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Lausunto hovioikeuden jatkokisittelyluvan laajentamista valmistelleen tydryhmén
mietinndsta (oikeusministerion julkaisusarja Mietintd;ja ja lausuntoja 10/2014)

Pyydettyné lausuntona Suomen tuomariliitto esittdd kunnioittavasti seuraavan.

Tyoryhmai ehdottaa jatkokésittelyluvan laajentamista hovioikeudessa yleisesti kaikkiin
riita- ja hakemusasioihin sekd rikosasioihin, joissa vastaajaa ei ole tuomittu
ankarampaan rangaistukseen kuin kahdeksan kuukautta vankeutta.

Kokemukset jatkokésittelylupajirjestelméstd hovioikeudessa ovat myoOnteiset.
Seulontajéarjestelmddn sisdltyneitd nidkemyseroja jérjestelmin kéyttoalasta ei
hovioikeuksien ja korkeimman oikeuden vilille ole syntynyt.

Tuomariliitto kannattaa ehdotettua jérjestelmén kéyttdalan laajentamista. Ehdotus
poistaisi kaikki jdrjestelmédn nykyistd soveltamisalaa koskevat ongelmat. Ehdotettu
jarjestelmd on selked ja ennakoitava. Lapsen huoltoa, tapaamisoikeutta ja elatusta
koskevien asioiden sisdllyttdminen jérjestelmin piiriin on ehdotuksessa hyvin
perusteltu.

Jarjestelmén laajenisi asioihin, joissa valittajan kannalta on kysymys aikaisempaa
selvdsti suuremmista eduista. Tastd seuraa, ettd lupaharkinta hovioikeudessa olisi
aikaisempaa vaativampi tehtévi. Lupa on myOnnettévi, jos kérdjdoikeuden tuomion ja
valituksen perusteella ei ole selvéa, ettd kdrdjdoikeuden tuomio on oikea. Tdma asettaa
suuret vaatimukset kdrdjdoikeuden tuomion perusteluille. Lupa on mydnnettiva, jos
niiden perusteella ei voida arvioida kirdjdoikeuden tuomion oikeellisuutta.

Koska ehdotuksesta johtuva vaativampi lupaharkinta edellyttdd enemmaén resursseja
kuin nykyinen yksinkertaisiin asioihin rajoittuva lupaharkinta, ei sddstovaikutusta
voida arvioida suoraan nykyisen lupajirjestelmén perusteella. Ehdotuksen
perustelujen mukaan tydpanosta voitaisiin hovioikeuksissa siirtdd yksinkertaisista
asioista vaativampiin tehtdviin. Laskelmista ei kuitenkaan ilmene, onko tdmi otettu
huomioon arvioitaessa taloudellisia vaikutuksia ja milld tavalla. Laskelmissa on
sivuutettu myds se, ettd tuomioistuimet on jo nyt aliresurssoitu ja ettd osa
hovioikeuksien  tuloksesta  saavutetaan tuomareiden, esittelijéiden ja
kansliahenkil6ston korvauksettomalla tyolla.



nama

Jotta laajennettu jirjestelmd toimisi tavoitellulla tavalla, kérdjdoikeuden
ratkaisukokoonpanoihin ja tuomion perustelujen laatuun on kiinnitettidva aikaisempaa
suurempaa huomiota. Tdma puolestaan edellyttdd tyoryhmén ehdottamalla tavalla
hovioikeuksista vapautuvien henkilotydovuosien siirtdmistd kérdjaoikeuksiin, jotta
voivat kayttdd aikaisempaa useammin vahvennettuja kokoonpanoja. Arvioinnissa on
otettava huomioon etti nykyiselld henkilostoméaérélla vahvennettuja kokoonpanoja ei
voida kérdjdoikeuksissa kéyttdd rikos- ja riita-asioissa niin paljon kuin olisi
tarvetta.

Tavoite oikeudenkdynnin painopisteen siirtdmisestd kdrdjdoikeuksiin on esitetty jo
vuoden 1989 hovioikeuskomitean mietinndssd, joka sittemmin johti vuoden 1998
hovioikeusuudistukseen. Se on mainittu my6s alioikeusuudistuksen lainvalmistelu-
asiakirjoissa ja lukuisissa suunnitteluasiakirjoissa (LaVM  27/2002  vp).
Lupajérjestelmén soveltamisalan laajentaminen ja oikeudenkdynnin painopisteen
siirtdiminen kdrdjdoikeuteen edellyttdd, ettd kédrdjdoikeuksien resursseista huolehditaan.
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